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Recenzowana praca doktorska mgr Anny Agaty Martikainen zostata napisana pod
kierunkiem prof. PAN, dr hab. Katarzyny Zawalinskiej w Instytucie Rozwoju Wsi i
Rolnictwa PAN w Warszawie. Rozprawe doktorska przygotowano w jez. angielskim, w
oparciu 0 badania z zastosowaniem nowego narzedzia oceny odpornosci systemow rolniczych
(ResAT — Ressilence Assessement Tool). Opracowanie dotyczy oceny oddziatywania
Wspolnej Polityki Rolnej (Common Agricultural Policy) na odpornos$¢ systemow rolniczych
w Polsce. Biorgc pod uwage przedmiot badania (Systemy rolnicze w Polsce) oraz zakres
merytoryczny pracy doktorskiej (znaczenie WPR dla zmian w rolnictwie, odpornos¢
systemOw rolniczych na oddzialtywania czynnikéw wewngtrznych (strukturalnych) i
zewnetrznych) to sformulowany przez Doktorantke temat pracy miesci sie¢ W zakresie
dyscypliny ekonomia i finanse. Recenzje przygotowano w zwigzku z uchwalg nr 8/2022 Rady
Naukowej Instytutu Rozwoju WSsi i Rolnictwa Polskiej Akademii Nauk z dnia 19
pazdziernika 2022 r. w sprawie wyznaczenia recenzentow w przewodzie doktorskim mgr
Anny Martikainen oraz w nawigzaniu do pisma Zastepcy Dyrektora ds. Naukowych z dnia 24
pazdziernika 2022 r. w tej sprawie. Uwzgledniono takze przepisy wynikajace z Ustawy o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki z dnia 14
marca 2003 r. (Dz.U. nr 65, poz. 595 z p6zn. zm.), w zwiazku z art. 179 ust. 1 Ustawy z dnia
3 lipca 2018 r. oraz przepisy wprowadzajace ustaw¢ — Prawo o Szkolnictwie Wyzszym i
Nauce (Dz.U. z 2018 r. poz. 1669).

W recenzji odnosze si¢ do kwestii merytorycznych i metodologicznych pracy oraz

formuluje¢ oceng ogolnej wiedzy Doktorantki konczac wnioskami co do dopuszczenia mgr



Anny Agaty Martikainen do dalszych czynno$ci zwigzanych z uzyskaniem stopnia doktora

nauk w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie ekonomia i finanse.

1. Podstawowe dane o0 osobie recenzowanej

Mgr Anna Agata Martikainen, po maturze w klasie spoteczno-ekonomicznej w 2005 r.,
uzyskata licencjat w dziedzinie turystyki i rekreacji w Szkole Glownej Gospodarstwa
Wigjskiego na Migdzywydzialowym Studium Turystyki i Rekreacji. Natomiast tytut magistra
w zakresie gospodarki przestrzennej na Uniwersytecie Warszawskim, w Instytucie Ameryk i
Europy i jego Centrum Europejskich Studiéw Regionalnych i Lokalnych EUROREG, w 2010
r. Po kolejnych pieciu latach studiow na Wydziale Psychologii tegoz uniwersytetu, w 2015 r.
uzyskata tytut magistra psychologii. Od pazdziernika 2015 r. podjeta dzienne studia
doktoranckie w Kolegium Ekonomiczno-Spotecznym SGH w Warszawie. Niejako ,,po
drodze” pracowata jako koordynatorka portalu (Centrum Studiow Polska-Azja (2012),
koordynatorka praktyk i wolontariatu w Fundacji TUS (2012-2013), a od 2014 r. — jako
specjalistka w Wydziale Analiz Demograficzno-Spotecznych i Rynku Pracy Glownego
Urzedu Statystycznego w Warszawie i koordynatorka projektu w Centrum Edukacji
Obywatelskiej (2014). P6zniej byta stazystkg w Departamencie Planowania i Strategii WYG
International Sp. z 0.0. (2014). Od sierpnia 2014 do grudnia 2015 zajmowata stanowisko ds.
oceny i wdrazania projektow pomocy zagranicznej w Ministerstwie Infrastruktury i Rozwoju,
w Wydziale Wdrazania Programéw Pomocy Zagranicznej Departamentu Programow
Pomocowych. Jej zainteresowania zawodowe i naukowo-badawcze obejmowaty m. in. rozwoj
regionalny, polityke regionalng i strukturalng, Wspolnotowa Polityke Rolng (WPR), polityke
innowacji, Odpowiedzialne Badania i1 Innowacje (RRI) oraz ocen¢ programow UE. Znalazty
one kontynuacj¢ i konkretyzacje w podjetym temacie pracy doktorskiej.

Od 2015 r. pracuje jako asystentka naukowa w Instytucie Rozwoju WSsi i Rolnictwa PAN
w Warszawie, gdzie zajmuje si¢ tematyka podobng do wcze$niej realizowanych zadan, w

wiekszym tylko stopniu obejmujaca problemy rozwoju obszaréw wiejskich w Polsce.

2. Ocena merytoryczna pracy

a. Trafnos¢ podjetej problematyki badawczej i jej oryginalnos¢

Gospodarka rolna i funkcjonowania rolnictwa - w kategorii rozwoju obszaréw wiejskich i

szerzej, gospodarek poszczegdlnych krajow, a takze struktur ponadnarodowych, takich jak
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Unia Europejska — byta i ciaggle jest przedmiotem szczegllnego zainteresowania, zardGwno
srodowisk polityczno-gospodarczych jak i naukowych. Stad formutowane i wprowadzane w
zycie programy rozwoju i polityki odnoszace si¢ do rolnictwa i wsi sa sktadowg dzialan
praktycznych oraz przedsiewzig¢ oceniajacych ich oddzialywanie i umozliwiajacych réznego
rodzaju zmiany. Do najwazniejszych kwestii, odnoszacych si¢ do ksztattu kolejnych
,emanacji” Wspolnotowej Polityki Rolnej, nalezg zagadnienia zarzadzania ryzykiem i
formulowania ocen odpornosci (ang. resilience)! rolnictwa w kolejnych okresach
programowania (tu po 2020 roku). Prowadzone od kilku dekad prace (w tym badania) nad
zreformowaniem tej polityki wymagaja rowniez podjecia dyskusji nad zakresem jej wsparcia
w sferze podnoszenia odpornosci? systemow rolniczych. Chodzi nie tylko o aspekt finansowy,
ale takze 0 kreowanie impulsdw zachecajacych do podejmowania ukierunkowanych dziatan
oraz dostarczanie wiedzy. W recenzowanej pracy Europejskie systemy rolnicze (dalej SR)
zdefiniowano jako uklady ,laczace gospodarstwa z innymi podmiotami, na ktore te
gospodarstwa majg wptyw i vice versa”. Chodzi o wzajemne zaleznoSci (sprz¢zenia zwrotne,
feedback) sktadowych SR, ktdre stojg ,,obecnie w obliczu szerokiego zakresu zagrozen i
wyzwan, majacych zwlaszcza charakter ekonomiczny, Srodowiskowy, spoleczny i
instytucjonalny”. Te zewngtrzne presje (ja dodatbym do nich réwniez uwarunkowania
wewnetrzne, endogeniczne, ktore analogicznie mogg przybiera¢ formy naciskdw o rdéznej
sile) w sposob ciggly zmieniajg kontekst dziatania systemow rolniczych (SR) i czynig je
bardziej wrazliwymi (more vulnerable) na ich czesto tgczne, w réznych konfiguracjach,
oddziatywanie (interaction in various configurations).

Doktorantka zalozyla wstepnie, ze naciski, presje i zakldocenia maja szeroki zakres
wplywu na systemy rolnicze (SR), co prowadzi do stwierdzenia, ze poprawa ich odpornosci
wymaga roéznych rodzajow pomocy, skierowanych do gospodarstw rolnych i systemow
rolniczych, a takze konieczne jest wsparcie zarzadzanie ich odpornoscia.

Systemy rolnicze (SR) musza mie¢ rownocze$nie zdolno$é reagowania na rozne
zaklocenia oraz umiej¢tno$¢ utrzymania swoich istotnych funkcji. Wérdéd sktadowych

systemOw rolniczych wskaza¢ mozna produkcje rolng, tworzenie miejsc pracy i generowanie

! Kwestia badan nad ,,odpornoscig” (resilience) systeméw gospodarczych, spotecznych, kulturowych i
przestrzennych ma bardzo szeroki kontekst i podejmowana jest na gruncie wielu dziedzin nauki. W
recenzowanej pracy przedstawiono to szerokie tto badawcze i skonkretyzowano przedmiot i zakres prowadzonej
analizy.

2 Sformutowanie ,,0dporno$¢” jest uzywane w recenzowanej pracy i w licznych opracowaniach naukowych,
badawczych i ekspertyzowych w bardzo szerokim kontek$cie — 0znacza ono réwniez ,,sprezystos¢” (mozliwosé
odpowiedniej reakcji), ,,elastyczno$¢” (dostosowanie si¢) i ,,wytrzymato$¢” (nie poddawanie si¢ negatywnym
oddziatywaniom) analizowanych systemow.



dochodéw, utrzymanie obszaréw wiejskich, funkcjonowanie ekosystemu ustug i
podtrzymywanie biordéznorodno$ci. Sa to zagadnienia wymagajace uwagi i odpowiedzi na
pytanie, czy funkcjonujacy aktualnie i planowany, przyszly format Wspodlnotowej Polityki
Rolnej oraz jej relacje z innymi politykami europejskimi umozliwiaja realne wspieranie
odpornosci systemow rolniczych.

Podjety w pracy temat jest wazny zarowno w sensie prowadzonych od dluzszego czasu
dzialan zwiazanych z ewolucja wspolnotowej polityki rolnej, jak i w ujeciu naukowym,
podejmuje bowiem zagadnienie o wielu, cz¢sto nie do konca rozpoznanych uwarunkowaniach
(szczegbdlnie w kontekscie wzajemnych zaleznos$ci), ktore moze uzyska¢ nowe, otrzymane na
gruncie badan naukowych wyjasnienie. Dysertacje cechuje zarowno trafno$¢ wyboru tematu

jak 1 oryginalno$¢ problematyki badawczej stanowigcej przedmiot pracy.

b. Uzyskane rezultaty i ich znaczenie dla nauki i praktyki

Podnoszone w wielu publikacjach charakterystyki dzialan zmierzajagcych do poprawy
odpornosci systemow rolniczych (SR) sugeruja, ze faczg si¢ one z roznymi rodzajami pomocy
dla gospodarstw rolnych i catych systemOw rolniczych, ale glownie polegaja na wspieraniu
ich zarzadzania odpornos$cia. Duzg cze$¢ rozwazan oparto na poglebionej analizie dostgpnych
opracowan problematyki zarzgdzania odpornoscig w polityce wspierania rozwoju systemow
rolniczych (dokumenty Komisji Europejskiej) oraz szerokiej literaturze przedmiotu (gtownie
zagranicznej). W mojej opinii rozprawa stanowi znaczacy wkilad do literatury naukowej z
dziedziny ekonomii (i finanséw), bowiem podejmuje probe (udang) uzasadnienia i oceny
wplywu przyjmowanych polityk Unii Europejskiej (w tym WPR) na odporno$¢ polskich
systemow rolniczych.

Doktorantka na podstawie szerokich studidéw literaturowych (ponad 280 wykorzystanych
W pracy pozycji literaturowych, przewazajaco zagranicznych, angielskojezycznych) definiuje
,,odporno$¢” jako ,,umiejetnos¢ systemu do zachowania swoich funkcji w obliczu coraz
bardziej ztozonych i narastajacych wstrzasow i wyzwan”. Jej oryginalne badanie pozwala
zweryfikowaé przydatno$é, zaproponowanej w pracy, dynamicznej koncepcji odpornosci - do
formutowania ocen planowania (weryfikacja celéw) oraz opiniowania dziatan realizacyjnych
(instrumenty) w ramach polityk publicznych. W takim sensie praca doktorska charakteryzuje
si¢ istotnym wkladem w praktyke dzialan zwigzanych z implementacja polityk rolnych UE

oraz szerzej dziatan spojnosciowych UE (cohesion policies).



Nowoscia, przynajmniej w polskim srodowisku naukowym, jest sformulowanie
teoretycznych ram do opisu odpornosci systemoé6w rolnych oraz zastosowanie do analizy
zagadnien zwigzanych z ich odpornosciag metod badawczych wywodzacych si¢ z badan
srodowiskowych, ale twoOrczo rozszerzonych o zagadnienia ekonomiczne. Wcze$niej
prowadzone badania nad odpornoscig systemoéw rolnych odnosity si¢ gldwnie do poziomu
gospodarstw rolnych i koncentrowaty sie na strategiach rolnikéw formutujacych odpowiedzi
na identyfikowane wstrzasy i wyzwania oraz odpowiedzi na nie. Zastosowana w pracy
metoda ResAT (Resilience Assessment Tool - Narzedzie do Oceny Odpornosci) jest nowym
narzgdziem do badania odpornosci w odniesieniu do systemow rolniczych. Metoda ResAT

nie byla wczesniej wykorzystywana do badania Wspo6lnotowej Polityki Rolnej w Polsce.

c. Poprawnosé¢ formalno-jezykowa, stylistyczna i interpunkcyjna

Praca zostata napisana w jez. angielskim 1 (na tyle, na ile jestem w stanie to oceni¢) -
zarowno pod wzgledem formalno-jezykowym jak 1 interpunkcyjnym, nie budzi wigkszych
zastrzezen. Nieco watpliwo$ci mam w odniesieniu do kwestii stylistycznych — w Kilku
miejscach zauwazylem powtorzenia (m. in. kolejne akapity zaczynajg si¢ od takich samych
sformutowan: np. s. 55 ,,According to Anderies et al...”) lub drobne niescistosci (np. s. 67,
ryc. 5: tekst sugeruje, ze badanie bylo realizowane w 12 krokach, natomiast w zamieszczonej
rycinie wskazuje si¢ tylko 11 krokow).

Ogolnie biorac jednak, catos¢ pracy jest starannie przygotowana zarowno pod wzgledem

technicznym, jak i w sensie redakcyjnym, jej tres¢ jest czytelna i w pelni zrozumiata.

3. Ocena metodologiczna pracy

a. Dobor literatury i umiejetnosé korzystania ze zrodel

Jak juz wspomniano, w pracy wykorzystano ponad 280 opublikowanych tekstow
(monografii, artykutow, raportow, dokumentdéw politycznych, ekspertyz), przewazajaco
pochodzacych z zagranicy (tylko 20% powolywanych prac to opracowania krajowe).
Praktycznie w kazdym rozdziale przywolywane opracowania sa, badZz wsparciem dla
prowadzonego wywodu, badZ przedmiotem, krytycznej analizy. Doktorantka wykazala si¢
umiejetnoscig tworczego korzystania z materiatdw zrédtowych (np. s. 73, wybor dokumentéow
UE do analizy pod katem ich treSci odnoszacej si¢ do kwestii ulatwiania lub utrudniania

tworzenia odpornos$ci systemow rolnych), artykutow krajowych i zagranicznych odnoszacych
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sic¢ do kazdorazowo rozwazanych Kkwestii, wreszcie pozycji zwartych (monografii)
umozliwiajacych najczesciej komparatystyke w zakresie termindw, definicji i formutowanych
opinii, a takze pytan badawczych czy weryfikowanych hipotez.

W tym zakresie recenzowang prace doktorskg oceniam bardzo wysoko.

b. Poprawnos$¢ formulowania probleméw i hipotez (zalozen badawczych)

Glownym celem podjetego badania jest ocena wplywu Wspolnotowej Polityki Rolnej na
odporno$¢ polskich systeméw rolniczych ze wzglgdu na podtrzymanie ich stabilnosci,
adaptacyjnosci 1 zdolnosci do transformacji. Przedmiotem analizy byt wybrany w sensie
branzowym i przestrzennym element systemu rolniczego - sektor owocdw i warzyw w woj.
lubelskim.

Osiagnigcie celu sprowadzono do sformulowania pieciu szczegotowych pytan
badawczych — o gldéwne wyzwania dla badanego systemu rolniczego (1), o reakcje aktorow w
ramach systemu rolniczego na te wyzwania (2), o réznice w koncentracji na zdolnosciach
odpornosciowych systemu pomiedzy celami i instrumentami polityki praz wdrazaniem WPR
2014-2020 (3), 0 mocne i stabe strony WPR 2014-2020 w Polsce w odniesieniu do
odpornosci, zdolnosci adaptacyjnych 1 mozliwosci transformacji (4) 1 o najbardziej pozadany
przez zainteresowane strony zestaw polityk w roznych przysztych scenariuszach dotyczacych
rolnictwa w UE (5). Jestem zdania, ze najmniej klarowne jest w sumie pytanie trzecie,
chociaz wilasciwie, sformutowanie odpowiedzi na to wlasnie pytanie realizuje gléwny cel
calej pracy.

Doktorantka zalozyta, ze poprzez weryfikacje dwoch hipotez  badawczych
(wyprowadzonych na podstawie rozpoznania stanu wiedzy naukowej w zakresie odpornosci
systemow rolniczych w Polsce (desk research)) - zrealizowany bedzie cel pracy. W pierwszej
stwierdza, ze ,,WPR intensywniej wspiera resilience (odpornos¢) w polskich systemach
rolniczych poprzez zapewnienie solidnosci, ale nie adaptacyjnosci i transformowalno$ci”. W
drugiej, ze ,,Obecne wsparcie WPR dla adaptacyjnosci systemu uprawy owocOw i warzyw
powstrzymuje go przed zwigkszaniem odpornosci”.

Pierwszg weryfikuje poprzez poréwnanie wsparcia WPR dla trzech zdolnosci
odpornosciowych: odpornosci, adaptacyjnosci i transformowalno$ci za pomoca podejScia
problemowego i techniki badawczej o nazwie Resilience Assessment Tool (ResAT). Badanie
wykazalo, ze polityki europejskie w réznym stopniu wspomagaja poszczegdlne wymiary

odpornos$ci systemow rolniczych (co wydaje si¢ by¢ oczywiste), ale relatywnie najwyzsze
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wsparcie dotyczy stabilnosci, a najnizsze na zdolnosci do transformacji (najmniej na
perspektywe dlugoterminowa i poglebione uczenie si¢). Glowny wniosek z analizy ResAT
jest taki, ze na poziomie instrumentow WPR jest bardziej skoncentrowana na stabilnosci niz
na poziomie celow, gdzie istnieje wigksza rownowaga miedzy deklarowanym wsparciem
stabilnosci i adaptacyjnoscig. W sumie, podejscie top-down pozwolito zweryfikowac
pierwszg hipotezg jako prawdziwa (WPR wspiera intensywniej odporno$¢ poprzez
zapewnienie stabilnosci, a nie adaptacyjnosci i transformowalnosci w polskich systemach
rolniczych".

Druga hipotez¢ potwierdza poprzez ocene, czy aktualne ramy WPR (2014-2020)
skoncentrowane na wspieraniu adaptacyjno$Ci ograniczajg interesariuszy w zwigkszaniu
odpornos$ci systemu w zakresie adaptacyjno$ci. Do tego celu wykorzystuje analize
problemowego studium przypadku oraz podejscie typu bottom-up, oparte na doswiadczeniach
interesariuszy. Omowione w rozdz. 4 wyniki przeprowadzonych wywiadow i warsztatow,
wykazaty, ze w opinii interesariuszy wsparcie dla adaptacyjno$ci systemow rolniczych jest
niewystarczajace, dlatego hipoteza druga zostata zweryfikowana pozytywnie. Uzyskane
wyniki wskazuja, ze WPR zapewnia strategi¢ zorientowang na stabilno$¢, ktéra ma na celu
,,buforowanie napi¢¢ i zaklocen” — nie jest dla mnie jednak jasne, co Doktorantka ma na
mysli, stosujgc to sformulowanie. Adaptacyjno$¢ systemow rolniczych otrzymuje mniejsze
wsparcie, a zdolno$¢ do transformacji jest pomijana. Wniosek, jaki z tego ptynie, to postulat
uwzglednienia w WPR szerszej i bardziej zintegrowanej strategii poprawy odpornosci
systemow rolniczych, taczacej stabilno$¢, adaptacyjno$¢ i zdolnos¢ do transformacii.

Podsumowujac, Doktorantka wykazata si¢ umiejetnoscig syntetycznego i poprawnego
formulowania probleméw 1 hipotez (zalozen badawczych), co pozwolilo wlasciwie
przeprowadzi¢ zarowno procedure okreslenia celu badania poprzez pytania badawcze jak i

mozliwe do zweryfikowania hipotezy.

c. Trafno$¢ doboru metod i narzedzi badawczych i umiejetnos¢ ich
zastosowania

Czgs¢ badawcza pracy poprzedzono szerokim i krytycznym omowieniu literatury
przedmiotu, w tym sformutowano réwniez uzasadnienie dla zaproponowanego podejscia
praktycznego. W czesci empirycznej badania, ktore w przewazajacej czg¢sci mialo charakter
jakosciowy, zastosowano analiz¢ typu podejscie odgorne i oddolne, przeanalizowano wptyw

WPR na system uprawy owocOw i warzyw. Techniki badawcze obejmowaty ResAT,



wywiady poglebione oraz warsztaty przeprowadzone z interesariuszami. Metoda ResAT
umozliwia ocen¢ oddziatywania celéw i instrumentéw polityki rozwoju (tu prowadzonej
przez UE) na odpornos¢ systemow rolniczych (W zakresie zachet, mozliwosci, tolerancji lub
ograniczen), W jej trzech wymiarach: stabilnos$ci, adaptacyjnos$ci i zdoInosci do transformacji.

W dysertacji oparto si¢ na opisywanej w przywolywanej przez Autorke literaturze, teorii
odpornosci, co uzasadnilo podjecie przez Nig badania, ktére miato zweryfikowac przydatnos¢
zaproponowanej, dynamicznej koncepcji odpornosci do oceny polityk publicznych w zakresie
planowania (cele) i realizacji (instrumenty) w odniesieniu do funkcjonowania systemow
rolnych (SR).

Glowna metodg badawcza zastosowang w pracy jest nowe (na gruncie badan
prowadzonych w Polsce) narzedzie do oceny odpornosci Resilience Assessment Tool
(ResAT), ktore umozliwia analiz¢ tego wpltywu w kontekScie jej trzech wyrdznionych
wymiaréw - stabilnosci (zdolnos¢ systemu do wytrzymywania presji i wstrzasOw bez
wiekszych zmian w funkcjonowaniu systemu, m.in. dzigki wykorzystaniu oszczednosci 1
strategii przetrwania), adaptacyjnosci (zdolnos¢ systemu do adaptacji w odpowiedzi na
zmieniajace si¢ okolicznosci 1 kontynuowania dziatalno$ci wedhug przyjetej wezesniej Sciezki
rozwoju) i zdolnosci do transformacji (zdolno$¢ systemu do rozwijania lub wlgczania nowych
elementéw i procesdbw w stopniu zmieniajacym logike dziatania®). Wymiary odpornosci
scharakteryzowano poprzez 12 cech glownych, a te z kolei stosunkowo szczegdétowo zostaty
opisane W tresci pracy (podrozdziaty 4.1.1.- 4.1.3.).

Zastosowanie tzw. podejscia odgornego pozwolito na zbadanie polityki na poziomie celow
1 instrumentdéw, natomiast podejscie oddolne umozliwito ocene efektow realizowanej polityki
wraz z jej systemem relacji zwrotnych (zaspokajanie potrzeb systemu rolnego w ramach
biezacej polityki, sugestie zmian w polityce). Autorka nie tylko dokonata wyboru metod i
technik badawczych, ale umiejetnie je zastosowala do przeprowadzenia procedury i
osiggnigcia celow naukowych 1 praktycznych (rekomendacje) pracy.

Ogodlnie biorac zastosowane podejscia metodologiczne, wprawdzie przewazajaco oparte na
badaniach o charakterze jako$ciowym i ujeciach stosowanych w socjologii, poprzez
wykorzystanie relatywnie nowego 1 oryginalnego narz¢dzia badawczego umozliwiaja
wyprowadzanie ocen odnoszacych si¢ do funkcjonowania 1 sprawnosci systemoOw

ekonomicznych, systemow rolnych dziatajacych na obszarach wiejskich. W mojej opinii to

% Opis poszczegolnych wymiaréw przytoczono za Autorkg pracy doktorskie;.
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trafnie 1 wlasciwie dobrane metody i narzgdzia do osiggnigcia sformutowanego na wstegpie

pracy celu badawczego.

d. Prawidlowos¢ ukladu pracy i struktury podzialu tresci

Doktorantka przedstawita do oceny rozprawe skladajaca sie z pieciu rozdziatdw
poprzedzonych obszernym Wprowadzeniem (Introduction), w ktorym omoéwita Problem
badawczy i przedmiot analizy (Research problem and scope of analysis), sformutowata
Pytania i hipotezy naukowe (Scientific questions and hypotheses), zaproponowata Metody
badawcze (Research method) i przedstawita Strukture dysertacji (Dissertation structure).

W rozdziale 1 Teoria odpornosci i systemy rolnicze (Theory of resilience and farming
systems) omowila Definicje i koncepcje odpornosci (Resilience definitions and concepts) oraz
scharakteryzowata Systemy rolnicze (Farming systems) i zagadnienie Odpornosci w
systemach rolniczych (Resilience in farming systems). W rozdziale 2 poswigconym Politykom
dotyczgcym odpornosci rolnictwa i systemow rolniczych (Policies regarding resilience of
agriculture and farming systems) przedstawita Ewolucje koncepcji wspolnej polityki rolnej
ukierunkowanej na odpornos¢ (The evolution of the Common Agricultural Policy approach to
resilience) i Podstawowe cechy polityk ukierunkowanych na odpornosé (Main characteristics
of resilience policies) zamykajac czes$¢ teoretyczng dysertacii.

W rozdziale 3. Autorka omawia Metody badawcze i dane do analizy odpornosci
(Research methods and data for resilience analysis), kolejno wskazujagc na zastosowane

Metody i dane w analizie top-down (Methods and data in the top-down analysis) i Narzedzia

do oceny odpornosci (Resilience Assessment Tool), a takze przedstawia sposoby Badania
interesariuszy (Stakeholder’s proofing). W dalszej cze$ci omawia Metody i dane w analizie
bottom-up (Methods and data of the bottom-up analysis), wskazujac na znaczenie Badania
zrodet (Desk research) oraz .opisujac Wybor przypadkow, ich identyfikacje 1 sposob dotarcia
do uczestnikow badania (Case selection, identifying and approaching participants).
Przedstawia takze procedur¢ Przeprowadzanie wywiadow (Conducting interviews), ich
Kodowanie i analize (Coding and analysis), a takze Organizacje kontroli interesariuszy
(Organization of stakeholder check). Czg¢s¢ metodologiczng zamyka oméwienie Warsztatow
dotyczgcych  zalecen w  zakresie polityki WPR (Workshop on the CAP policy
recommendations) oraz uwarunkowan Studium przypadku polskiego systemu uprawy owocow
i warzyw w regionie lubelskim (Case study of the Polish fruit and vegetable farming system in

the Lubelskie region).



Kolejny rozdziat (4.) to omoéwienie Wynikdéw badarn (Research results), na ktore sktadajg
sie Wyniki analizy dokumentow Wspolnotowej Polityki Rolnej na dwdch poziomach: celow i
instrumentow (Results of analysis of the Common Agricultural Policy documents at two
levels: goals and instruments) w kontekscie Celow i instrumentdw zapewniajgcych odpornosé
(Goals and instruments enabling robustness), umozliwiajgcych dostosowanie (Goals and
instruments enabling adaptability) i zapewniajgcych mozliwosé dostosowania si¢ do zmian
(Goals and instruments enabling transformability). Kolejne Badanie interesariuszy
(Stakeholder proofing) poprzedza cz¢s¢ Podsumowujgeg wyniki analizy top-down (Summary
of results of the top-down analysis) oraz Wyniki analizy oddolnej w swietle - opinii
interesariuszy na temat wplywu Wspolnotowej Polityki Rolnej na odpornosé systemu rolnego
(Results of the bottom-up analysis - stakeholders’ views on the impact of the Common
Agricultural Policy on the resilience of farming system). Czes¢ wynikowa zamyka omowienie
Gtownych wyzwarn dla systemu rolnictwa (Main challenges for the farming system) oraz
przedstawienie Strategii wzmacniania odpornosci uczestnikow systemu (Resilience enhancing
strategies of the actors within the system) i Oddzialywania polityk (The influence of policies).
W tym rozdziale krétko oceniono znaczenie Zrédel informacji i sieci (Resources and
network) oraz sformutowano Wnioski z badania interesariuszy (Summary of stakeholder
proofing) ujete syntetycznie na ryc. 15 i1 16, a takze dokonano ldentyfikacji mocnych i stabych
stron polityk w aspekcie odpornosci (Identification of strengths and weaknesses of policies in
terms of resilience). Podsumowaniem czg¢sci badawczej jest podrozdzial przedstawiajacy
Przysztos¢ Wspolnotowej Polityki Rolnej w $wietle wynikOw warsztatow poswieconych
rekomendacjom dla polityki (Future of the CAP — results of the workshop on policy
recommendations), w ktorym sformutowano Ogolne zalecenia dla polityki (Round 1: generic
policy recommendations), Rekomendacje dla Wspolnotowej Polityki Rolnej (Round 2: CAP
policy recommendations) oraz Zalecenia w ramach dwdch scenariuszy (Round 3:
recommendations under two scenarios) podsumowane Porownaniem réznych scenariuszy
przysztosci (Comparison of different future scenarios).

Calo$¢ zamyka rozdziat 5, w ktorym sformutowano Whioski i przyszte pola badawcze
(Conclusions and future areas of research). W sumie, uktad pracy oraz jej struktura swiadcza
zarOwno o0 przemyslanej konstrukeji calej tresci oraz logicznym nastepstwie przedstawianych
zagadnien.

Mozna tez zauwazy¢, ze Doktorantka wykazuje duza zdolno§¢ do krytycznego
myslenia, o czym S$wiadczy sposOb analizowania glownie jakosciowych materiatow,

uzyskanych podczas wielu etapow procedur badawczych. Nie budzi zastrzezen jako$é¢
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prowadzonego wywodu, a swobodne korzystanie z niezwykle bogatego materiatu
empirycznego, powstalego w wyniku rozbudowanych badan wlasnych, umozliwia

wyprowadzenie waznych, z naukowego punktu widzenia konkluzji (rozdziat 5).

e. Uwagi i propozycje

W zasadzie nie doszukalem si¢ zadnych powazniejszych blgdow lub niestusznych i
niedokfadnych stwierdzen. By¢ moze mozna by odwota¢ si¢ do jeszcze kilku dalszych,
stosunkowo nowych prac polskich badaczy, ktorzy zagadnienia odpornosci systeméw
gospodarczych lub przestrzennych analizujg z innych niz Autorka pozycji (np. E. Strzelecka
(2018). A. Drobniak (2012, 2013, 2015, 2017) i w odmiennym zakresie. Mozna o te kwestie

rozszerzy¢ prace przy ewentualnej jej publikacji.

4. Ocena 0golnej wiedzy Doktorantki

W recenzowanej pracy doktorskiej Doktorantka podjeta kwestic oceny szerokiej
oddziatywania Wspdlnotowej Polityki Rolnej na odpornos¢ systemow rolniczych w Polsce.
Uzyskane za pomocg zastosowanej, nowatorskiej metody ResAT wyniki badan wskazuja, ze
polityki europejskie w réznym stopniu wspomagajag wyrdéznione trzy wymiary odpornosci
systemOw rolniczych. Okazalo si¢, ze stosunkowo najwyzsze wsparcie jest kKierowane na
stabilno$¢ (zwlaszcza ochrong status quo i zasobéw buforowych (?)), natomiast najnizsze na
zdolnos$¢ do transformacji (najmniej na perspektywe dlugoterminowsg i poglebione uczenie
si¢). Glowny wniosek ptynacy z analizy ResAT jest taki, ze na poziomie instrumentow
Wspolnotowej Polityki Rolnej jest ona bardziej skoncentrowana na stabilno$ci niz na
poziomie celow, gdzie istnieje wigksza roOwnowaga miedzy deklarowanym wsparciem
stabilnosci 1 adaptacyjnosci.

Wynikajace zarowno z wywiadow, jak i warsztatow — ilustrujacych przyktad systemu
uprawy owocow i warzyw w Polsce wnioski — uprawniajg stwierdzenie Doktorantki, ze WPR
zapewnia strategi¢ zorientowang na stabilno$¢, ktoéra ma na celu buforowanie napig¢ 1
zaklocen (moim zdaniem niezbyt fortunne w kontekscie pracy okreslenie — chyba chodzi o ich
zmniejszanie, rozwigzywanie lub niwelowanie (?)). Natomiast adaptacyjnos¢ otrzymuje
mniejsze wsparcie, a zdolno§¢ do transformacji jest pomijana. Wyprowadza takze kilka
uprawnionych postulatow: o politykach, ktére powinny uwzglednia¢ szersza i bardziej

zintegrowang strategi¢ poprawy odpornos$ci systemOéw rolniczych, prowadzaca do
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optymalnego polaczenia stabilnosci, adaptacyjnosci i zdolnosci do transformacji, a takze o
robwnowazeniu i uzupetnianiu wsparcia finansowego wspomagania opartego na wiedzy i
zachgtach, tak aby system rolniczy byl samowystarczalny, a nie zalezny od stalego
dostarczania zasobOw. Autorka uwaza, ze, niweluje to zachety do rozwijania adaptacyjnosci i
wytrzymuje transformacj¢ systemu.

Konkludujae, poza kilkoma wskazanymi wyzej zastrzezeniami, uwazam, z¢
przedstawiony przez Doktorantke materiat badawczy, w sposob przemyslany i w miarg
mozliwosci uporzadkowany, uzasadnia sformulowane w koncowej cze$ci pracy wnioski
0golne (rozdz. 4), bedace wynikiem realizacji i osiagnigcia celow pracy oraz wynikajace z
weryfikacji tez badawczych pracy (rozdz. 5) .

W bardziej ogdlnym ujeciu, przedlozona do oceny praca doktorska mgr Anny Agaty
Martikeinen (186 stron tekstu, nie liczac spisu wykorzystanej literatury i zatgcznikow)
poswiecona sformutowaniu oceny oddzialywania wspolnotowej polityki rolnej na odpornos¢
systemow rolniczych w Polsce jest - w mojej opinii - dowodem na osiagnigcie przez
Doktorantke wystarczajaco wysokiego poziomu wiedzy oraz $wiadczy o opanowaniu
koniecznych umiej¢tnosci 1 technik badawczych do podejmowania 1 prowadzenia
samodzielnych prac naukowych w zakresie ekonomii, a w szczegdlnosci ekonomiki rolnictwa
i problematyki rozwoju obszarow wiejskich. Potwierdzaja ta ocen¢ rowniez Jej

dotychczasowe publikacje naukowe.

5. Whniosek koncowy

Generalnie, najcenniejsza cze$cig przedstawionej do oceny dysertacji doktorskiej sg te
jej czesci, w ktorych Doktorantka dokonuje samodzielnej oceny analizowanych zjawisk i
wyprowadza uzasadnione naukowo wnioski, znajdujace oparcie we wlasnym postgpowaniu
badawczym. Sg to - w mojej ocenie - przede wszystkim wywody odnoszace si¢ W Sposob
dojrzaty i krytyczny do zalozen teoretycznych i przyjmowanych rozwigzan metodologicznych
(rozdz. 2 i rozdz.3) oraz cze$ci wnioskowe sformulowane w zakonczeniu pracy (glownie
rozdziat 4).

Konkludujae, stwierdzam, ze praca doktorska mgr Anny Agaty Martikainen
spelnia wymogi stawiane tego rodzaju rozprawom

naukowym przez przepisy obowiazujacego prawa w zakresie stopni
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naukowych i tytulu naukowego®. Wnosze zatem 0 jej przyjecie przez Rade Naukowa
Instytutu Rozwoju Wsi i Rolnictwa Polskiej Akademii Nauk w Warszawie i dopuszczenie
Doktorantki do dalszych czynno$ci zwigzanych z uzyskaniem stopnia doktora w
dziedzinie nauk spolecznych, w dyscyplinie ekonomia i finanse.

Dysertacja mgr Anny Agaty Martikainen zawiera liczne wnioski odnoszace si¢ zaro6wno
do systemoéw rolniczych w Polsce jak i oceniajace przydatnos¢ dla celow praktycznych
zaproponowanych metod. Sformutowano takze istotne zalecenia dla praktyki oraz polityk

lokalnych i regionalnych. W mojej opinii uzasadnia to wyrdznienie recenzowanej pracy.

(Krystian Heffner)

* Przepisy wynikajace z Ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie
sztuki z dnia 14 marca 2003 r. (Dz.U. nr 65, poz. 595 z p6zn. zm.), w zwiazku z art. 179 ust. 1 Ustawy z dnia 3

lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace ustawg — Prawo o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce (Dz.U. z 2018 r. poz.
1669).

13



	Prof. dr hab. Krystian Heffner                                        Opole 2023-01-03

